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Veésture un mistika.

Apokaliptiskas izredzes.

Cilveces mikla
Jautajums par kristianisma biitibu nav Skirams no otra jautajuma: vispar par cilvéka
biittbu. Musdienu cilveks izjut arvien lielaku nepiecieSamibu §inT jautajuma iedzilinaties.
“Kas tad notiek ar cilveku?” Cilveks savu esmi vairs neizjit ta, it ka ta tilit paSsaprotama
karta biitu “neapstridama”. Ta ir apSaubama, apstridama, ta ir kluvusi nedrosa. Vai ir kada
j€ga biit cilvekam?

Sodien ir arkartigi liela nosliece tiesi par “cilvéciska” (des eigentlich “Menschlichen™)
nozimi un izredze€m virs Zemes domat pesimistiski. Ir redzams, ka par cilvécisku Zemes
nakotni (an einer menschlichen Erdenzukunft) vispar arvien no jauna meédz Saubities un
lidz ar to - izsamist. Bet vai gan §ados riigtu jiitu uzplidumu gadijumos cilvéks vienmer
saprot, no ka vins lidz ar to ir gatavs atsacities un aizmest projam un kadu ceribu lidz ar
to vajadzetu aprakt? Atcer€simies tacu vispirms dazu labu lietu, kas §im pesimismam
runa preti. Te, piemeéram, varétu minét misu fizisko kermeni,- izbrins par So tik bezgala
gudri biivéto organismu §1 pesimisma priek§d misos arvien no jauna grib izraisit
mulsumu un it ka modinat kadu nojausmu par to, ka ar cilvéka butni viss reiz varétu biit
labi. Mums tikai jaatrod laiks pieverst vé€ribu Sai brinumu pasaulei, kuru més parasti
neverigi un paSsaprotami nésajam sev lidz sava fiziskaja kermeni. Talak padomasim, ka

Saja fiziskaja kermeni mit dveseles dzive, kas daznedazadi un bagatigi var izpausties



sajitas un jutas, griba un domas, kas “uz augSu” iesniedzas garapasaulé un gadu
tiikstosos ir devusi kaut ko lielisku makslas, zinatnes, tehnikas, bet pirmkart, art rakstura
izveidoSanas joma. Un vai it seviski mis neaizkustina tas, ka katra jauna cilvékbérna
sakuSos dzivi apmirdz kada neizsakami skaista dieviska apsolijjuma ritagaisma? Un tad ir
ta, it ka musu dveéseli ikreiz grib&tu parnemt ceribas un milestibas speks : vai tad tomér ta
nevargtu palavigi uztic€ties kadai lielai laimei (an ein grosses Heil), kas cilvékam ir
paredzéta.

Protams, tam pretstata tagad izpauzas loti svarigas citada veida ietekmes; te pietiek
dazos vardos atgadinat jau pietickami labi zinamo. Cik gan biezi mums ir japiedzivo, ka
agrina bérnibas rita apsolitais brinums novist un iznikst tuksnesigaja pieaugusa cilvéka
ikdiena, ka apsolijums paliek neizpildits. Talak me&s piedzivojam, ka cilvéka gara sp&jas
noved pie indigas gazes un atombumbas un ka dveseliskas iesp&jas pazud iekaré un
naida. Més piedzivojam kopdzives katastrofas, vai - vél daudz vairak - nevaréSanu
sadzivot, vai nu tas notiktu ar tautam, rasém, Skiram, majas iedzivotajiem, gimeném,
laulibam, vai tas ir atseviska cilvéka grutibas ar sevi pasu. Katrs no savas pieredzes zina,
ka mums, piem., pastaigajoties briva daba, varétu izlauzties nopiita : “Cik skaista biitu
pasaule bez tas krona!” Visa cilvéka esmes mokpilna mikla izpauzas $inT paradoksalaja
teikuma. Kas tas ir par divainibam ar cilvéku, kur§ no vienas puses ir tads Dieva brinums
un, kur§ tomér atkal sp&j bt sliktaks un briesmigaks par vismeZonigako plésonu? Vai tad
patieSsam ar cilvéku kaut kas nav kartiba? Ka lai més tieckam gala ar visam $§tm tik

pretrunigam izjitam?



Bet, luk, tieSi §1 neatrisinata jautajuma sapigais smagums ir tas, kas miis sagatavo
kristianisma atzipai un atziSanai. Ja mes, biidami moderni cilvéki, p&c vislabakas
sirdsapzinas (mit gutem Erkenntnisgewissen) kristianismu no jauna varam uzskatit par
lielu arkartigi svarigu cilvéces nepiecieSamibu, tad par to més esam pateicigi
antropozofijai (“Gudribai par cilvéku”), Ridolfa Steinera atzinas darbam.

Kaut ar1 vesturé kristianisms ir ienacis tikai kada noteikta v&sturiska bridi, tad
aplukojams tas tome&r ir kada - ar cilvéku saistita - plasaka skatijuma. Tadgjadi
kristianismu sava pasaules skaidrojuma jau no paSa sakuma ir ieklavusi Veca testamenta

pagatnes gudriba. Vispirms apliikosim §1 kristianisma prieksSvesturi.

Cilvéka radisana.

Bibeles radiSanas stastu sensena gudriba cilvéka pirmsakumu saskata dieviskaja (im
Gottlichen). Bet reiz€ ta runa par to, ka Dievam, kad vins cilvéku radija, bija kads
noteikts nodoms, pavisam noteikts mérkis. Vins radija vinu, “p€c sava att€la un lidzibas”.
Dieva att€la iedzivinasana (Gott - Ebenbildlichkeit)- tas bija lielais Dieva cienigais
meérkis, kas apmirdzgja cilvéka radiSanu.

Bet kur tad izpauzas §1 lidzinaSanas Dievam? Ja cilvéks butu tikai “kreattra”, kaut ar1
vel kads it pilnigs radijums, tad ar to vl nebiitu pietickami daudz darits §1 c€la mérka
laba. Par Dieva att€lu cilvéku drikstétu saukt tikai tad, ja vins arT no savas puses spetu biit

radiga biitne - un Iidz ar to vairak neka radijums. Lielajam Dieva nodomam vins$ atbilstu



tikai tad, ja vin$ sevl nestu savu radigo personigas biitibas centru, no kura vig§ brivi un
milot, saskana ar dievisko laba izpratni, varétu darboties.

Bet tada biitne, kas brivi palaudamas uz savu ieks€jo biitibu, pati par sevi ir noteicgja,
kura 81 varda visaugstakaja izpratn€ biitu saucama par “personibu’”, savukart, ja mes tada
ikdieniska valoda drikstam izteikties, tik vienkar$i “gatava” no Raditdja rokas nemaz
nevar rasties. Ta nevar tik vienkarsi tikt radita, ja tai ir jabiit kam vairak neka radijjumam.
Ta Dievs cilvekam ir iedvesis kaut ko no sava paSa bitibas, vai cita lidziba izsakoties,
atdevis vienu savas dieviSkas pirmatngjas uguns dzirksteli un it ka kadu digli to iedestijis
cilveka.

Lai Sis diglis reiz var€tu attistities par Dievam lidzigu brivu personibu, ir vajadzigs ilgs
tapSanas process. Lai cilveks attistitu to, kas vinam ir dots, ir nepiecieSams “vesturisks”
attistibas process (Durchgang durch eine Geschichte), un tas, ar ko vin$ taja sastopas, tas
nav nekas tads, kas vipam it ka nejausi no arpuses atgaditos, daudz butiskak tas ir
piederigs cilvéka tapSanas procesam. Tikai cieSanas un liktenigos atgadijumos cilvéks
pamazam kliist par to, par ko vinam jaklast.

Ta ir bitiski svariga atzina, ka cilvéks par tadu cilvéku, kur§ nes sevi Dieva lidzibu, vél
neblt nav pilnigi izveidots. Vins vel ir “cela”. Ar to vin$ atSkiras no visiem citiem
radijumiem uz Zemes. Akmens, augs un dzivnieks ir “gatavi”. Viena roze patiesam visa
pilniba ir “viena roze”. Ta ir visa pilniba tada, kadai tai jabiit un kada ta sp€j but. Bet, no
otras puses, tad€] tai arT nav nekadas vestures. Tas pats attiecas uz dzivnieku. Cilvékam,
salidzinajuma ar sava veida pilnigi izveidoto radibu, arvien no jauna sapigi uzmacas vina

nepilnibas apzina. Vig$ tacu atrodas tik daudz augstak par kreatiiru, kas ir zemaka par



vinu un tomer, attieciba uz sasniegto pilnibas pakapi, ir Sausmigi atpalicis. Vigs, “buidams
cilveéks”, ne tuvu nav tas, kas ir roze, “btidama roze”.

Fiziskas miesas izveidojuma zina, cilvéks, bez Saubam, ir radibas kronis. Miesas uzbiive
garaja attistibas v€stur€ ir sasniegusi lielu pilnibu. Bet 1sta ieks$€ja cilvéka biitne ir tikai
savas attistibas sakuma. Tade] tik griiti ir tikt skaidriba ar jautajumu, ko gan isteniba lai
par cilvéku doma, ka tad galu gala bis ar viga vertibu vai nevertibu, - pedg€jais vards vel
nav sacits, cilvéka tapSanas process vél turpinas. Ja més pasi sevi pareizi izprotam, tad,
viennozimigi “cilveéki” mes veél neesam, bet gan kaut kas tads, kam var€tu piemérot tadu
nosaukumu, ka “cilvéku kandidati”, “cilvéku aspiranti”.

Dievam lidzigais cilveks ir tads tals neparredzams meérkis (ein Fernziel). Celu uz So

mérki sauc “vesture”.

Paradizes zaudéSana.

Starp iedarbigajiem spekiem, Sis vésturiskas tapSanas faktoriem, arvien vairak kI aist
pamanami tiesi ar1 dieviska pretspeki. Cilveks nes sevi Launuma iesp&ju, iespeju, kurai
gan jau parak biezi ir izdevies istenoties. Bet ieveribas veérts ir tas, ka Launumu sevi
cilveks vienmér izjit ka “citu” (als das “Andre”), ka to, kas vinam patie$am kops agras
bérnibas ir svess un nepiedienigs, lai arT cik sp&cigi tas pasreiz vinu neietekmétu. Cilveks

“Lauj tam ta notikt”, vins “pats sevi nepazist”’(man kennt sich selber nicht”), ja vins$



Launumam - ka “citam” - Lauj sevl iemajot, - sava paSa biitné katrs jau veletos biit
“labs”, ja ar1 vin$ varbiit to neatzist.

S1 elementara izjata par Launumu ka kadu “citu”, kas nav “paSa”, nozimé
apstiprinajumu bibeles ve€stljuma patiesigumam, ka sakuma cilvéka Launums nav
iemajojis, turpretim tikai kada noteikta bridi cilvéka esot ienacis sveSas ietekmes veida
(als Fremd - “Einfluss”), it ka kadas dveseliskas “infekcijas” veida. Bibele $o notikumu
att€lo ka gréka kriSanu - ¢uskas, koka un abola attélos. Pie tam, protams, te ir runa par
lidzibam, bet par tadam lidzibam, kadas tas atklajas parjutekliskajam skatijumam.
Sodienas cilvékam, ja vin$ pie tam, ka pie augstakajam patiesibam, grib atrast godigu
pieeju, tad vispirms tas vigam ir jaiet€rpj vina domu pasaulei atbilstiga valoda.

Ka gan gudribas un milestibas pilns Dievs vargja pielaut to, ka ienaidnieks piekluva vel
bérniskigi nevainigajam cilvékam un vinu, ta sakot, iek$gji inficgja ar egoisma baciliem
un lidz ar to atbrivoja celu visam turpmakajam cilvéka cie$anam? Si probléma klast
parskatamaka, ja més atceramies vispargjo dzives pieredzi, ka jaunam cilvékam nav
derigi vienmeér palikt tikai vecaku pasparné. Ja no vina kaut kam ir jaiznak, tad vinam Sis
drosais patve€rums reiz ir japamet un - bez isredzigas bailoSanas - vinam ir jaatlauj uzsakt
$o naidigo, bistamo dzivi. Ar briesmam ir jasamierinas. Tada pieredze mums var nodergt
it ka logs, caur kuru més ieskatamies dzilos cilvéces vestures noslépumos. Més kaut ko
nojausam par dieviska cilveka ieceres riska raksturu.

Nepartraukts Dieva tuvums istai patstavibai nebutu [avis ieviesties. Cilvékam nemaz
nebiitu citas iesp€jas ka neapzinati, dabiga karta but labam un labi izturéties. Bet

“cilvéks” vins bus tikai tad, ja labais vina riciba izpaudisies brivi un nepiespiesti, saskana



ar vina visdzilako butibu. Tikai tad labais patieS$am biis “labais”. Paradiziska cilvéka
nevainiba V€l nebija tas, kas galu gala ar cilvéku bija “domats”. Reiz ta atkal ir jaatgtist
augstaka pakapé ka svétums. Bet starpposma - tragiska iepazisanas ar vainu.

Ar greka kriSanu bija ievadita cilvéka atraisiSanas no vina dieviSskajam pirmsakuma

sfeéram, kas arvien vairak progresgja.
Vip$ kluva arvien patstavigaks un pasapzinigaks. So progresgjoso atraisidanas gaitu
raksturoja tas (“gréks” un “atskirtiba” ir saistiti), ka cilvéks tika parvietots vid€, kura
arvien vairak nostiprindjas un sacietgja. Jo vieliskaks kluva kermenis, jo vairak tas
norobezojas, - jo vairak atseviskajam “izol€tajam” cilvékam tas pieSkira iesp&ju spert
pirmos patstavibas solus - pasaulé, kura kluva arvien vieliskaka, arvien blivaka. Ta greka
kriSana iekustinaja kadu ilgstosu procesu, kas Sodien v€l nav mitgjies, jo atsveSinasanas
no dieviska pirmsakuma arvien vél ir sp&jiga pieaugt un izplatas arvien plasakas esamibas
jomas.

Senie sapni par kadu zaudétu paradizi, par kadu aizgajusSu zelta laikmetu tatad ir bijusi
patiesigi. Tikai paradizi nedrikst izt€loties rupji materialistiski, tas nozim&tu parprast seno
sveto véstijumu telaino valodu, izsakoties lidzibas. Tas, luk, bija Sis pirmais - berniski
nevainigais ciesas saistibas stavoklis ar Dievu, kas dazadi atbalsojas tautu atminas.

So “pirmsakumu gaisma” apliecina ari pirmatngja gaisredziba, kas pamazam izsikst un
klust neskaidra. Ta pamirdz visu tautu gudriba un, neskatoties uz visiem sadulkojumiem
un uzslanojumiem, ir vél saskatama.

Sini sakariba minamas ari senatnes “Mistgrijas”, kas tam nolikam piemérotus cilvekus

sagatavoja “iesvétiSanai” un So iesakuSos atsveSinaSanos no dieviskas pasaules zinama



veida velreiz [ava parvarét, iesp&jamibas robezas vélreiz, ta sakot, gréka kriSanu
“atcelot”.

Sadas pirmatngjas atklasmes ilgsto$as iedarbibas rezultata radas senas religijas pirms
kristietibas. Ne tikai Izra€la, arT “paganu” religijam piemita augsta gudriba, kaut gan
greka kriSana kluva pamanama ari $aja novada. Sakotngji - “paganu dievi” bija Tstas
augstakas garabiitnes, engeli, ercengeli un citas dieviskas biitnes, ar kuram sakuma
cilveéks vel vargja nonakt sakaros. Bet pamazam augstakos spekus vin$ vairs nespé&ja
saskatit un biezi vien “Dievu” vieta stajas démoni un spoki. Tad€jadi art mistérijas biezi

tika ievilktas izvirtiba.

Pasaule bez Dieva.

Tikpat liela apjoma, kada cilvéks piedzivoja So “dievu mijkresli” un savu parjuteklisko
dzimteni aizmirsa, norisinajas vina iedzivosanas uz Zemes, arvien pilnigak to padarot par
savu pasauli. Tadg€jadi vins ieguva personigo pasapzinu un nomoda apzinu, kaut ar1 par to
bija jasamaksa ar paradizes zaudésanu.

Visu piepilditajas dieviska klatienes izpratné, zemespasaule ieguva, ta sakot
“vakuuma”, tukSas telpas nozimi. Nevis ta, it ka Zeme no §is klatienes biitu pilnigi
izol&ta, bet So dieviska visaptverigas klatesmes abstrakto jédzienu, kas biezi vien tik maz
izsaka, ir jauztver dzivak un tada ievirzeé japilnigo, lai tas Sini visaptveriga klatesme

Lautu apjaust kadu “vairakumu” vai “mazakumu”. Pieméram ari noziedznieka Dievs ir
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klatesoss, tiktal, cik Vina zina ir arT noziedznieka eksistéSana, tiktal, cik Vins noziegumu
nem v&ra no sava dieviska viedokla, - bet tad kada laba darba Vins tacu ir klatesoss vel
kada pavisam cita izpratn€, kada augstaka Itmeni. Visas liigSanas par Vina valstibas
nakSanu un par Vina gribas piepildiSanos ari virs Zemes, biitu bezjedzigas, ja Sini
visurklatesmé nebiitu kada atskiriba “cie$uma” zina. Sini, cilvéka apzina lidz nepazisanai
samazinatas un lidz nejiitamibai “atSkaiditas™ dieviska klatesmes izpratn€, zemespasauli
var nosaukt par “vakuumu”, ta sakot, par telpu, kura nav Dieva, kura cilvéks tika
parvietots, lai tiesi Sin1, pavisam TpaSa rakstura esmes province attistitu savu patstavibu.
Ar to saistas tas, ka uz Zemes var notikt tik daudz ka Sausmiga un briesmiga, ka Dievs
to “pielauj”. Cilveks nekad nebutu kluvis patstavigs, ja Sini pasaul€, kura Iidz zinamai
pakapei Dieva klatesmi ir zaudgjusi, vins visa nopietniba nebiitu sastapies arT ar iesp&ju -
patiesi maldities, patiesi kludities. Bez $1s nopietnas iesp€jas nebiitu brivibas un, plasaka
skatTjuma, bez brivibas un patstavibas nebiitu patiesas milestibas. Sada pielausana - “un
Dievs klus€” - nebiit nesaknojas Dieva vienaldziba un neieinteresétiba. Gluzi pretgji, ta ir
nenovérSami nepiecieSama, ari Dievam neizmainama augstakas dieviskas
cilvekmilestibas tragiska énas puse, milestibas, kas protams, attiecas uz cilvéku, par kadu
vinam reiz jakliist. Ta ir Dieva milestiba, pieversta ritdienas un paritdienas cilvékam, -
kas mus nevar pasargat no Launuma un naves pieredzes. Dievs atsakas no ta, lai sava
visspéciba atvairitu Launo speku. Vins to pielauj, bet toties cilvekam nak paliga cita

veida : sitot vinam Kristu.
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“Kad laiks bija piepildits”.

Arvien progres€josa tada cilveka patstaviba, kur§ pasaulé bez Dieva tuvuma kIL.ist
arvien paSapzinigaks, galu gala biitu novedusi bezdibeni. Cilveéks savu dievisko
pirmsakumu butu pilnigi aizmirsis, un Dieva pretspeku izraisitas cilvéka bitnes
inficéSanas sekas biitu bijusas visa cilvéciska pamirSana, - ja vien ar dieviskas
providences zigu - glabSanas nolika nebiitu notikusi iejaukSanas, lai gréka kriSanas
attistibas gaita ieglito patstavibas augli atnpemtu velnam un izlietotu dievisko mérku laba.

Pestitajs, uz kuru it visur noradija senie pravietojumi, naca tikai tad, kad, “‘kad laiks bija
piepildits”. Kadel ne agrak? Kade] ne tulit peéc greka kriSanas? Kadel bija japaiet vel tik
ilgam laikam, v&l tik daudz jaizcie§ atrodoties talu no Dieva, ja jau Dievs par glabsanu
tadu bija iz8kiries? Seit mds sastopamies ar dieviskdas “ekonomijas” noslépumu.
Atskirtibai no paradizes, neskatoties uz visu postu, bija ar1 kaut kas pozitivs. Ta
iekustinaja cilvéka personibas tapSanu. Vispirms Sai attistibai vajadz€ja sekmigi
norisinaties 1idz zinamam bridim, kad iejaukSanas var€ja notikt ta, lai Vig$ lidz Sim
sasniegto spétu satvert un parverst tira dieviSska ieguvuma. Te€laini izsakoties tautas
valoda : velnam savu ieguldijumu vajadzgja veltit kapellas celSanai, - biitiba vinam, lik,
ir bijis jastrada Dieva laba.

Ja iejaukSanas bitu notikusi par agru, tad pretinieka speki, kuri grib Launu, bet kuriem
tatu tieSi tadel sava veida vajadz€ja kalpot gudrajam planam, cilvéka vél nebiitu

ieaudzinajusi nepiecieSamo patstavibas pakapi.
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Ja iejaukSanas biitu notikusi par vélu, tad cilvéks pa to laiku biitu nonacis parak
speciga, nelabojama pretinieku spéku atkariba, no kuras vinu lidz tam - vinam joprojam
veél piemitoSais paradizes mantojums - visa visuma bija pasargajis. Tad vins savu digstoso
brivibu, kas vipa apzina modina konflikta izjitu (Zwiespalts - Erlebnis) neatsaucami
(endgultig) biitu apmainijis pret démonisku apsestibu. Tad vin$ biitu aizmirsis, ka Launais
misos vienmer ir §is “cits”.

Bet glabgjs paradijas pareizaja stunda (in der richtigen Weltenstunde), tas vestures

pareizaja bridi, kas cilvéku ved preti vina talajam mérkim.

Dieva Déls un Cilveka Dels.

KadeL glabg;s tiek saukts par “Dieva Delu”? Mums ir jasaprot, ka visi miisu prieksstati
par dievisko pasauli ir vairak vai mazak nepilnigi. Ta ar1 “dels” ir taustama lidziba, kas
mums no t€lainas uztveres ir parcelama misu Sodienas abstraktaja domasana.

Dievs, no vienas puses, ir bez jebkadiem trikumiem, sevi pilniga biitne, - “ka pilnigs ir
jusu Tevs debesis”. Bet tade] Dievu més nedrikstam tiilit iesprostot miisu nepietickamas
intelektualas domasanas giista un $o pilnibu, atri pienemtas manigas logikas izpratng,
iedomaties ta, it ka Dieva ta izslégtu “tapsanu” (“Werden”). Patiesiba Dievs, neskatoties

uz visiem teologiskiem un filozofiskiem jédzieniem, lik, nav ta domatas ‘“visnotal
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izolétas un noslégtas” sava pasSa pilnibas giisteknis: Vigam, turpreti, bez §1 miZzigi
mierpilna esmes aspekta ir raksturigs vél otrs - tapsSanas aspekts, dieviskas digSanas un
augSanas aspekts. Sis miizigaja esmé pilnigais Dievs ir “Tévs”. Bet tam pievienojas vél
kads cits tikpat pamatots un patiess Dieva piedzivojums (Gottes - Erlebnis): topoSais
Dievs, kas dzen atvases nakotng (in die Zukunf thinein sprossende Gott), “Dels”. Tadel
vin$ ir arT radiSanas speku nes€js. Jana prologa (un tapat arT Pavila véstulu) izpratné
pasaules radiSana ir notikusi ar D€la starpniecibu. Tiesi $is Dievs, kur§ dzen atvases briva
augsné un nakamiba, kur§ ir pieversies nakotnei, ir tas, kas sevi saista ar cilvéci.
Glabdams, vin$ grib savienoties ar topoSo Es personibu, vinu no velniskas “infekcijas”
dziedinat un vadit to dieviska aicinajuma virziena. Ta ka Vins, par cilvéku kluvusais,
vienlaikus Tsteno dievisko iesp€ju, cilvéka nakotnes veidu, tad vins ir arT “Cilvéka Dels”,
ta paraugs, kas ka vispilnigakais “no cilvéka var izveidoties”. Vinu sauc “Dieva DéEls” un
“Cilveka Dels”, jo dieviska un cilvéciska nakotne vipa saplist kopa. Cilvéka tapSanas
gultné tiek ievadita dieviskas tapSanas straume. Vina izpauzas cilvéka vestures un Dieva
vestures sakritiba.

Daba sava krasnuma ir kadas bijusas Dieva izpausmes piemineklis. Dieva Déels klust
cilveks, tas nozimeé : Dievs mekle sev savu nakoso, jauno izpausmes lauku cilveéciska
sfera (im Reiche des Menschlichen). Ja més kadreiz dzivé sastopamies ar patiesu
cilvekmilestibu un uzupuréSanos, ja bezcerigaja egoisma tuksnesi paradas cilvéciska
sidrabotais mirdzums (der Silberblick des Menschlichen), tad més apjausam kaut ko no
ta, ko tas nozimé : Dievs mekl€ sev savu nakotni cilvéciskaja sfera (im Bereich des

Menschlichen). No cilvéciskas nepilnibas (aus der Menschlichkeit heraus) ir japacelas
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augSup pavisam jaunai, pasaulé v€l nebijusai Dieva atklasmei un dzivibas izpausmei
(Offenbarung und Lebens-Ausserung des Gottlichen). Cilveks ir Dieva vél nekultivéta
zeme (das Neuland Gottes). So, no cilvéciska iznirsto$o nakamo Dievu arf §ini skatfjuma
pamatoti sauc par “cilvéka DE€lu”, jo vinpam sava jaunaja veida ir japiedzimst no
cilvéciska. Kristl tas bija 1stenojies pirmoreiz. No vina §im procesam ir japarsviezas uz
cilveci.

Tadgjadi visam cilvéku cieSanam piemit §1 augsta iespgja - kliit par Dieva piedzimSanas
dzemdibu sapém, kas ar1 tiek izciestas “p&c Dieva gribas”, lai Dieva DEgls piedzimtu ka
cilvéka Dels. Tad cilvéka ciniSanas un cieSanas vairs nenoris arpus dieviskas sferas kaut
kur pasaules “mala”, ka tas pasaules skatijuma zina - var€tu Skist, pieméram, islamam,

kas Dieva D&lu nepazist.

Nevariga Dieva noslépums.

Providences iejaukSanas glabsanas noltika, Dieva Dgla ienakSana zemes pasaule, - ka
gan tas saderas ar iepriekS izklastito domu, ka zemes cilvéka pasaule no Dieva
visspécibas tika “atbrivota”, lai ka “vakuums” kalpotu cilvéku patstavibas attistiSana? Vai
digstosa cilvéka briviba ar So “iejauksSanos” netiek varmacigi apspiesta? Lai uz So svarigo

jautajumu varétu pareizi atbildét, mums ir jasaskata tas Tpatnais veids, kada §1 Dieva
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ienakSana zemes cilvéka pasaul€ notika. Dievs, kas paradijas uz Zemes, sava visspécibas
parpilniba neatklajas. Gluzi pretji. Dieva upuris, kas ieklaujas Sin1 “pielavuma”, tiek
virzits uz savu piepildijumu - Golgatas krusta. Parak aprasta mums ir kluvusi $1 aina, ta
ka més tikko sp€jam iejusties, ka tai reiz ar savu paradoksu vajadzgja satraukt ar tiesi
sveto pratus, “griekiem - mulkiba, judiem - skandals”. Krusta piesistais Dievs - tas ir §is
nevarigais Dievs. Ta ir, lai vélreiz to akcent€tu, ta pati Dieva nevariba, kas kliist redzama
visu zemes Sausmu pielavuma, tikai tagad loti kapinata veida. Tacu svarigi ir §o nevaribu
pareizi izprast : ta nav Dieva vajums, bet gan sevis ierobeZoSana, apzinata atturéSanas,
atsaciSanas - cilvéka brivibas laba. P&c kristibam Jordana kardinatajs Kristu bija gribgjis
novirzit nepareiza “parliecibu iedves€jas speka demonstréSanas” cela (auf den Abweg
“uberzeugender Machtentfaltung”). Bet Dieva Deéls bija palicis uzticigs lielajam
uzupuréSanas l@mumam. Ar kardinataja noraidiSanu jau iepriek§ apzimogodams savu
naves spriedumu, vin$ to uznémas, - lai visvarenibu iet€rptu nevariba, lai Dieva
visspecigumam dzivojot pieskirtu kadas “zaudétas lietas” izskatu un - dotos nave. Krusta
piesistais Dievs sava nevariba ir visdzilaka vestures mistérija. Dieva bezspéciba, kada ta
it visur arvien no jauna ir izjiitama, kada ta viskrasak un visskaidrak saredzama klust pie
krusta, ta, vai nu sava piedauziguma dg] ir par iemeslu tam, lai no visas tic€Sanas Dievam
atsacitos, vai - turpreti - ta klist par ieskatiSanos slepenaja vissvétakaja vieta, kas tai
pievérsdamas parrauj aizkaru, - ja ta tiek atzita par augstakas milestibas misteriju.
Visspécigais Dievs ir izdarijis So brinumu, nekrizdams par upuri pasa visspécibai, lai lidz
ar to nebtitu jaredz, ka cilveki kadai ar uzvaru vainagotai dieviskai lietai skrietu pakal,

vadoties vienigi no ar&jiem, mazvertigiem iemesliem. Ja cilvéki, ta sakot, bitu kluvusi
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par Dieva “lidzskrgj&jiem” un ieksgji tiesi tadel Dievam biitu gajusi zuduma, tad jau gan
tiesi velns sava spélé biitu bijis uzvarétajs. “Kap no krusta zemé, tad meés tev tic€sim”.
Vin§ nenokapa no krusta. Vin$ atsacijas no “12 legionu engelu” palidzibas. bet tieSi tik
pilnigi uzupurgjoties, §1 Loti sakapinata dieviska nevariba sp€ja it ka peksni partapt kada

augstaka veida speka, Dieva speka, kas saderas ar cilvéka brivibu.

Kristus dziedinatajs speks (Die heilbringende Macht des Christus).

Nevarigais Dievs gaida, lai cilvéki tagad $aja nevariba apslépto milestibas upuri atzitu
par augstaka veida speku un Lautu tam uz sevi iedarboties. Nevarigais Dievs gaida, lai
cilveki atzitu : “Tatad tu tomer esi kénins”. Vina atbilde skan : “Tu to saki”. Tas nav tikai
kads apstiprinajums, ka “tev ir taisniba, ta jau tas ir”, bet taja skan ar1 lidz - Tev tas ir
jasaka, pie tadas atzinas tev paSam ir janonak.

Sis iek3gja speka izpausmes veids, kas misu digsto$o brivibu neiedraga, neizmainijas
ar1 ar augSamcelSanos. Luk, ta tacu nenotika, ka vins, augSamcelies, visa sava spozuma
triumfédams biitu paradijies, piem., Pilatam, Kajafam vai Augstajam Sinedrijam. Kristus
sava augSamcelSanas sfera [ava ieskatities vienigi tiem cilvékiem, “kuri vigpu mil&ja”.
Argjie speka saméri netika izmainiti. Bet bija pieteicies kads speks, kas vienigi ieks§gja
briviba bija satverams : “Kristus dziedinatajs speks”, kas tagad grasijas méroties spekiem

ar gréka slimibu, ar ienaidnieka spéku.
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Kas bija noticis? Visaugstaka Dieva biitne, “Dgls”, savu likteni brivpratigi bija saistijis
ar Zemes cilvéku likteni. Vinam, banali runajot, tas “nav bijis vajadzigs”. Vin$ atradas
arpus lielas saskarSanas ar vainu, arpus likteniga gréku seku tikla, kura bija sapinusies
visa cilvéce. Nave vinam nebija gréka alga. “Vinpam vienigajam - ka tas nevar&ja but
nevienam citam cilvékam, nave, $T citkart tik nevieta lietota varda vispatiesakaja nozime,
bija “briva nave”, bez nepiecieSamibas, - milestibas varda nests upuris.

Ne jau tas, ka kads mira par savu parliecibu Golgatas notikuma bija pats svarigakais.
Ar1 agrak bija mocekli. Golgatas notikuma vienreizigums ir tas, ka Dievs, célies no
pasaules, kuru raksturo navei tala un navei sveSa dzive, labpratigi devas specifiskaja
Zemes cilvéka nave. Lidz ar to vins vél jo vairak bija paveris piekltiSanu Sai “vakuuma”
pasaulei, no ta briza nonakdams Loti tuvas radniecigas attiecibas ar Zemes cilvéku.
Cilveéki krusta prieksa, apgriezdami otradi tos vardus, kas raksturoja gréka kriSanas
notikumu, vargja sacit :”Redziet, Dievs ir kluvis ka viens no mums”. Dievs, kur§ bija
saradojies ar navi, navei nolemtajam cilvékam bija kluvis tuvs un sasniedzams. Vin$ ar
cilvékiem bija atjaunojis solidaritati.

Vins paradijas taja nomiruSo pasaul€, kuri, greka kriSanas gaitai attistoties, dveseles
iedzimto debesu spozumu arvien vairak bija pazaudg€jusi. Parak dzili reiz iepiti laicigaja
dzivé (Allzutief ins Irdische verstrickt gewesen) un sakara ar to, augstako garu Tstajai
debesu esmei it ka “samaitati” (durch das Irdische gleichsam fur das eigentliche
Himmels-Sein der hoheren Geister “verdorben”), savu aizsaules eksistenci vini pavadija

Zemes €na. Sini énu valsti Kristus ienesa jaunu gaismu.
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Lieldienu rita notika viga aug$amcelSanas. Tas, kas bija sacies miruSo valsti, proti, ka
tur kads parvargja apzinas apslapesanu (Bewusstseindampfung) un paradijas ka starojosa
dvesele, tas tagad vainagojas ar to, ka arl miesa, cilvéka patstavigas personibas
attistiSanas pamats, tika atpemta naves spekiem un “ka parjutekliski apskaidrots Es
organs, iekarota miizibai”.

AugsamcelSanas miesa ieklavas kada attistibas procesa, ta kluva arvien istaka, arvien
“esosaka”(immer wirklicher, immer “seiender”), 1idz debesbraukSana ta piesatinajas ar
Téva visdzilakajiem pamatspekiem un, “parsniegdama” maceklu uztveres spgjas, izzuda
no vinu redzes loka.

Ja nave patiesam bija nodibinajusi v€l jo cieSaku radniecibu ar Zemi, tad Lieldienas un
debesbrauksana So ievirzi V€l pastiprinaja. Ta nebija gariga piepildijjuma mekleSana
“prom no Zemes”, bet savienoSanas ar debesu spékiem par labu Zemei, “Zemes laba”.
Pret&ja gadijuma - debesbraukSana, ja ta biitu bijusi aizieSana projam no Zemes, tad jau ta
runatu preti apsolfjumam : “Es buSu pie jums ik dienas”. TieSi tikai tad, kad vin$ ir
augsamcelies un ‘“uzbraucis debesis”, vinam tagad ir iesp&ja, pateicoties savai nave
iedibinatajai radniecibai ar Zemi, laicigo sfeéru cauraust un apgarot ar debesu sféru (das
Irdische mitdem Himmlischen zu durchdringen undzu verklaren).

Visa Golgatas misterija ir kaut kas Iidzigs kadai lielai “transformacijai”. Ta ir dievisko
speku parliesana cilvéciskajos, dievisko dzivibas iesp&ju - cilvéciskajas dzivibas iespgjas.
Viena vienigaja Jezu Kristi §1 transformacija bija norisinajusies fundamentali, paverot
iespejas. Bet Sis dziedinatajs speks (diese heilbringende Macht) tilit uz visu Zemi un

visos cilvékos neizlejas. Atkal meés sastopamies ar kadu biezi daudzinatu iebildumu :”Ja,
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ja patieSam tads Dieva darbs uz Zemes bitu norisinajies, vai Zemei un cilvécei
nevajadz€tu pavisam savadak izskatities? Pasaule tada neizskatas, it ka kada dieviska
atpestiSana taja biitu norisinajusies!” Kur§ tada veida iebilst, tas cilvékam tik svarigo
atpestiSanas norisi izt€lojas kimiska procesa veida, kas noris automatiski. Ne jau $aja
automatiskaja veida Kristus darbs var ietekm& Zemi un cilvéci. lkreiz, ikviena
atseviskaja gadijuma So iedarbibu ir jaizraisa individuala cilvéka brivajam “ja”, cilvékam,
ta sakot, tas “speka stasanas” ir jaapstiprina ar savu parakstiSanos. Pilnigi izpausties ta
var tikai tad, ja ta nepaliek “vienpusigs” notikums. Cilvéku un vinpam atbilstigo zemes
pasauli, vina pasaulei piederigo, ta sp&j parveidot vienigi tada mera, kada to cilvéks ar
savu izturéSanos pielau;j.

Riharda Vagnera ‘“Parsifals” beidzas ar orakula vardiem : “Atsvabinasanu
atsvabinatajam”. Starp citu, tas var nozimét ari to, ka bez miisu brivas piekriSanas
Pestitaja upuris pilniba auglus nenestu. Pestitaja atsvabinasana, rip&Sanas par to, lai vina

milestibas darbs nepaliktu neaugligs, ir cilvéka zina.

Kristietiba.

Golgatas misterijai seko Vasarsasveétku notikuma izraisita kristietibas nodibinasana. Péc
tam, kad evanggliji ir attélojusi $1 Viena, vienreizgja, vientula likteni, Apustulu darbi
tagad no §1 Viena var pieveérsties daudziem. Tas, kas iepriekS bija ieslégts viena, vina

ierobezots, tas, pateicoties Golgatas mistérijai, tagad ir kluvis
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“izdalajams” (“ausspendbar”). Tagad tas pamazam var pariet cilvékos, kuri ar savu “ja
So parieSanu padara iesp&jamu. Lai So izpratnes un atziSanas “ja”, kas atpestiSanas
spekiem atbrivo pie mums piekliiSanu, spétu pateikt, cilvékam ir vajadzigs zinams
apzinas speks. Vinam kaut kada veida ir jaiegiist skaidriba par to, “kas ir Kristus” un “kas
ir vin$ pats”, kada situacija vins pats atrodas, kas ar vinu notiek.

Lidz $im izklastitais mums Lauj secinat, ka kristieSa attiecibas ar savu Pestitaju tadu
parsniedz attiecibas vienigi ar kadu “paraugu”. Daudz vairak neka ar paraugu, te ir
dariSana ar “pirmtelu”. Paraugs atrodas “arpus€”. Zinamos apstaklos tas var ietekmét pat
satriecot un v€él jo sapigak var likt apzinaties savu nesp&ju Sim paraugam jebkad
lidzinaties. Citadi tas ir ar “pirmt€lu”. G€tem auga pirmté€ls bija dziva gariga bitne, kas
radot darbojas visos zemes augos, kas ar saviem spékiem rosigi iesaistas zemes
veidojumu tapSana. Tapat ka visiem zemes augiem pamatd ir kads debesu pirmtéls,
pirmaugs, tapat ar1 visiem daZnedazadajiem cilvéciskas izcelsmes veidojumiem ir vinu
debesu pirmtéls, vinu pirmcilveks. Kristus ir §1 cilvéka pirmtéla nesgjs (der Trager).

Bet te ir dzila atSkiriba. Pirmaugs paliek sava parjutekliskaja gara pasaul€. No turienes
tas iedarbojas lejup uz zemes pasauli un no zemes vielas plazmas liek izaugt augam. Sim
atseviSkajam zemes augam paSam “nekas nav jagrib”. Pirmtéls darbojas viens pats un
tadel realiz€ ar1 kaut ko atbilstigi pilnigu. Cilvéka tapSana kaut kas lidzigs norisinas
vienigi sakuma, kamer noris miesigi dvéseliska pamata izveidoSana. Ar1 te atseviSskajam
cilvekam vél “nekas nav jagrib”. Pirmtels darbojas, ta sakot, virs vina galvas un no zemes

plazmas ilgstosa attistiba liek izveidoties attiecigi pilnigam cilvékam, - tiktal, cik vins ir
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daba, tikai radiba. Bet tad cilveks tiek apveltits ar Es dzirksteliti, un sakas cilvéka
tapSanas 1sta “vesture”, kam ‘“dabigi notikus1” tapSana bija tikai priekSpakape.

No ta briza cilveka tapSana vairs nevar tikt sekméta vienkarsi tada veida, ka pirmt€ls to
turpinatu pilnigot no savas gara sfeéras, atrazdamies “projam - virs cilvéka galvas”, bet
tagad cilvékam ar savu brivo gribu sava attistiba jatiek iesaistitam.

Tade] cilveka pirmtéls, “kad laiks bija pienacis”, no savas atraSanas vietas garasfera
nonak uz Zemes. Vins iemiesojas un, klidams par atsevisku zemes cilvéku, ieklaujas
Zemes vesture. Lidz ar to rodas §1 iesp€ja, ka cilveks ar savu pirmt€lu var satikties vaigu
vaiga, var tikt vinam “konfront€ts”. Vins$ var - kas nav iesp&jams augam un dzivniekam -
nonakt apzinatas attiecibas pats ar savu pirmtelu. Kristii, kur§ redzama veida paradas uz
Zemes, vins var pazit un atzit savu pasa pirmtelu un vinam atverties, “eksponét” vinam
savu ieksgjo pasauli, lai vin$ var€tu pie tas rosigi darboties un beidzot vinu izveidotu par
istu cilvéku. Savam pirmteélam vins pieskir iesp&ju, vinu nepilnigo cilvéku, ar savu
bitibas starojumu pabeigt pilnigot.

Tade] cilvéka tapSana par cilvéku nav droSa un garant€ta, kada ir auga un dzivnieka
izveidoSanas, ko vienpusigi garant€ ta pirmtels. Bet cilvékam, sakot ar vienu zinamu
cilvéktapsanas momentu, vajag apzinati, ar noliiku, sevi savam pirmtélam atvelet, lai Vins
vinu izveidotu par 1stu cilvéku. Ja vins$ no sava pirmtéla starojuma atsakas un par to neko
negrib dzirdet, tad vina tapSana par pilnvertigu cilvéku ir apSaubama. Tad vig$ ilgstosi
nevar tikt gala ar tiem spekiem, kuri vina ir ienakusi ar gréka kriSanu.

Ar gréka kriSanu sakuma vienotaja nevainigaja cilveka ir ienakusi §1 iekS€ja nesaskana :

kriitts $1s divas dveéseles. Cilveks izjiit sevi So “otro”, vins$ redz, ka pastav iesp€ja sava
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patiesa attela izvele kladities un galigi iedzivoties §1 “otra” izk€mojuma, savas biitibas
aplama izveidojuma. Vins$ apjédz, ka vins risk€ ar savas Tstas cilvécibas zaudésanu. Tacu
§1s iekS€jas nesaskanas izraisitajam cieSanam, izbailém par §is kltidiSanas draudigajam
briesmam un sevis pazaudésanas draudiem Sin1 “otraja”, - tam savukart piemit arT kads
speks, kas modina apzinu. ST iek$gja sakildoanas cilvéku rosina izjust divas savas
izveidosanas iesp€jas un naves bail€s par So - jau 1stenoties sakusos - “otro” iespg&ju, ilgas
izstiept rokas p€c savas cilvéces patiesa attéla, kas nesadulkota skaidriba vinam ir
sastopams Kristus tela. Tadejadi cilveks tiek ievirzits ta, lai vins varétu kaut ko tadu, ko
nevar kreatiira, proti - gribét pats sava biitibu. Kreatiirai sava tapSanas procesa ‘“nekas nav
jagrib”, ta tiek gribéta no kadas citas sferas. Ari cilvéks no turienes tiek gribéts, bet vina
tapSana ar to nepietiek. Vina pasa brivajai gribai vajag savienoties ar dievisko gribu.
Savukart Sai brivajai gribai, no savas puses, priekSnoteikums ir atbilstoSa apzina no
cilvéka puses.

Apzinas paligs, kas cilvékam vina patieso pirmtélu atklaj Kristd, ir Svetais Gars.
Septinas nedélas péc augSamcelSanas notiek ta izlieSanas Vasarassvetkos, “piecdesmitaja”
diena (am “funfzisten” Tag) (ka to izsaka nosaukums “Pfingsten”).

Golgatas misterija laika gajuma ritma Zemes esm€é un istenibas sféra ir ieklavusies
dzilak, no augstakajam pasaulém ta tagad pievelk kadu apzinas speku, kas var pariet uz
cilvékiem, kuri ir pieversuSies Kristum, proti - Svéto Garu, kuram kristieSus vajag

“ievadit visa patiesiba”, atsaukt viniem dziva “atmina” Kristus vardus un pasu Kristu

vinu gaiSredzigajam skatijumam “apskaidrot”, tas nozimé paradit izprotamibas gaisma.
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Kristianisms sava biitiba nav pilniba izprasts, ja to uztver tikai ka “Kristus macibu”.
Kristus dod sevi pasu; savu biitibu un savu ricibu, bet paliga te nak Svéta Gara maciba,
kas So Kristus biitibu un ricibu palidz izprast. Vasarssvétku ugunsliesmas sadalas, virs
katra macekla galvas paradas kada liesmu méle : Svétais Gars grib darboties atseviskaja
individualaja cilveka. Tiesi tadgjadi, ka katrs atseviskais cilvéks brivas atzinas gaisma
savu kontaktu ar Kristu kopj un padzilina, var rasties kristieSu savstarpgja apvieniba,
patiesa “baznica”. Tad Kristus tapSana par cilvéku rod savu piepildijumu cilvéces tapsana

par kristieSiem.

Vesture un mistika.

Kristianisma “divpusiba”, - ta ka ta bitiba izpauzas Golgatas notikuma un §1 notikuma
briva apgiisana no cilvéku puses, - slépjas pamatojums tam, ka Seit “v@sture un mistika”
var harmoniski savienoties.

LidzSingja kristanisma attistiba starp Siem abiem elementiem daudzkart ir radusies
saspiléjumi vienpusibas dél.

No vienas puses oficiala baznica pamatoti turgjas pie ta, ka te noteicosais ir vesturiskais
objektivais atpestiSanas darbs, kas ve@sturé ir iendcis miisu &ras sakuma. Bet $o
dziedinasanas faktu (diese Heilstatsache) pamazam saka uztvert ka kadu tikai arg&ji
notikusu faktu, kas ir nemams véra vienigi vestijuma cela un “ticams”, palaujoties uz

vestljuma autoritati, vai nu ta ir priesteribas vai kadas sv€tas gramatas autoritate.
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No otras puses, kristietiba vienmér bija cilvéki, kas ar Kristus darba “tiro
vesturiskumu” nesamierindjas. Viniem likas, ka evanggliji Skietami gan att€lo kadu
vesturisku notikumu, bet vai tik aiz §is vesturiska veida zinu sniegSanas neslépjas kaut
kas pavisam cits? Vai Sie notikumi, kas ir att€loti ka veésturiski atgadijumi, ka zinama
Jeézus no Nacaretes liktenis, cilvékam, kurs ir iepazinies ar mistiskajam iek$gjam izjiitam,
neskiet noslépumaini pazistami? Vai tikai evanggliji nav to iek$€jo notikumu att€lojums,
kas visur un vienmér var norisinaties kada mistika dvésele? Tad evanggliji Skiet ka
“mistikas bilzu gramatas”, kas vesturiska ve€stijuma iet€rpa patiesiba attelo laika gaita,
nozimiguma zina, nemainigo. Dievs pie krusta, - vai gan katra cilveéka nav krusta piesists
Dievs? Un vai gan cilvéka krusta piesistais Dievs arT nevarétu biit sp&jigs piedzivot
augsamcel$anos un debesbrauksanu ? Sada veida raugoties, Skiet, ka vél daza laba lieta ir
“caurredzama”.

Ta vargja ieviesties noskanojums : Ko gan mums lidz kada bérna piedzimSana pirms

daudziem simtiem gadu Betlemé, ja cilvéka pasa §1 “Dieva piedzimSana” nenotiek?
Vesturiska Golgatas notikumu nozime izbal€ja iepreti tieSajai ieks$€jo mistisko izjutu
svelmei.

Sodien ar antropozofiskas atzinas palidzibu abus $os viedoklus més varam aplikot
kopigi augstaka vienotiba. Pretstats - starp “nejausam vé&sturiskam
patiesibam” (Lessings), kuras var pienemt svinigi paklaujoties uz kada veéstijuma
autoritati un laika gaitd nemainigi nozimigajam patiesibam, kuras katrs cilveéks var
piedzivot sava mistiskaja iekS€ja patstaviba, - pareizi izprasta kristianisma nemaz

nepastav. Kristus notikumi, neapstridot to veésturiskumu, nemaz nebija “nejausi”
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atgadijumi. Kristus ienaca veésturé kada noteikta bridi un dzivoja ka vesturiska persona,
bet providence Sos noteikumus bija izkartojusi ta, ka vienlaikus tajos bija saskatamas
laika gaita nemainigas patiesibas, kuras attiecas uz cilvéku vina visdzilakaja biitiba. Bija
runa par varda tapSanu par miesu. Bet tieSi varda! (Aber eben des Wortes!) Te vargja
sekot savukart arT kada miesas tapSana par vardu. Atgadijumi ar Kristu, ar visu savu
vesturisko realitati (“zem Poncija Pilata™), reiz€ ir att€li, kas Lauj saskatit dzilas cilvéka
biittbas misterijas. Ta, pieméram, nave pie krusta nav nejausiba, tai ir liela nozime.
KristieSu pretinieks Celzs bija tadas domas, ka - ja Kristus, krusta piesiSanas vieta, - biitu
ticis pakarts, tad kristieSi, ta vieta, lai runatu par sv€to krustu, biitu runajusi par
“svetlaimes virvi”. Bet ta tas nav. TieSi krustam, ka cilveéka stava pamatformai, piemit
kada noslépumaina vertiba att€la zina, runu vertiba. Tas bija ar providences zinu, ka
Pestitajam bija jamirst krusta naveé. Pats Kristus Sin1 veida to iepriek§ ir paredzgjis
(cieSanu pasludinasana). Jana evangglija ir sacits: ’To vin$ sacija par zimi tam, kada nave
ving mirsot.” Sajos liktenigajos notikumos nav nekadu nejausibu, bet augstaka dieviska
nepiecieSamiba. Citadi notikt nevargja.

Ta ka Sie notikumi ir transparenti, tad tie ir, ta sakot, “mistiski lietojami”. Tie ir izkartoti
ta, lai cilveéki mistiska ieks$€ja veida tos izjustu un patieSam organiski apgiitu. Par So
mistisko pielietojamibu zinaja Pavils, ja vin$ runa par kadu - “kopa ar Kristu krusta
piesiSanu”, “mirSanu”, “tikSanu apglabatam”, “augS$amcelSanos”, tadéjadi nemaz
neapstridot Golgatas notikuma vesturisko nozimi. Tiesi Pavils tacu ir sacijis : “Ja Kristus

nebiitu augsamcelies, tad miisu ticiba biitu mazvertiga (wesenlos)”.
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Evanggliji zino par kadu faktu, ar kuru kads 1idz tam uz Zemes neizpaudies speks
paradijas iedarbibas loka zemes cilvéka plasaja sfera. Sis fakts bija laikmetu nomaina.
Pasaule péc tas bija savadaka neka ieprieks. AugSamceluSos kops ta briza ir iesp&jams
atrast ka realu personigi sastopamu biitni un mistiski uznemt iek$€ja pardzivojuma. Vigs,
tam dieviskigumam, kas cilveka vel bija sastopams kop$ paradizes laikiem, pievienojas
ka jauns “papildus speks”.

Jaatzist, ka, no vienas puses, piedzimsana Betléem& mums neko nedotu, ja tai nesekotu
Kristus piedzimSana pasa dvésel€. Bet, no otras puses, §1 iekS€ja Dieva piedzimSana pilna
apjoma neistenotos bez ta, kas noticis Palestina. AugsamcelSanas mums neko nelidzetu,
ja ta joprojam paliktu arpus mums un nekliitu par misu ieks$€jo pardzivojumu. Bet ta to
nespétu, ja Jazepa un Arimatijas darza nebitu norisindjies $is notikums. Toreizg&jais
notikums ir vesture, kas atseviSka kristieSa iek$€ja pasaulé var€tu izpausties ka mistiski
padzilinata pardzivojuma formas sp&ks un substance.

Ta biitu nepamatota ierobezoSanas, ja personiga Es d€]l mistisko iesp&u grib&tu
noraidit. Mistiskais, iekS$€ji padzilinata pardzivojuma izpratn€, nebiit nav saistits ar
personiskuma izdziSanu (Auslochen des Personhaften). Ta tas gan bija pirms kristietibas,
ta tas vél notiek tagad arpus saskares ar kristianismu. Sodien ir svarigi atzit, ka cilveka Es
ir apveltits ar dzilakam iesp&jam. Es nenozimé vienigi iesp&ju izol&ties, norobeZzoties;
tieSi tade| pastav arl iesp€ja, apzinati pie sevis ieaicinat to, kas atrodas vigam arpusg,
uznemt to “slégtas” personas vissvétakaja vieta, “iekS$€ji to satvert” (Novalis). Jana
evangglijs ir pilns ar $o esigo, personigo mistiku. Jana “iek§”(“in”") priekSnoteikums ir

tiesi Sis ar atslégas funkcijam apveltitais Es speks, kas ieslédz, ierobezo, bez kura Sis
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personigi ieks€jas telpas nebiitu. Vienigi tas, kur§ apzinati sp&j noslégties, var ar1 apzinati
atvérties. Isto Es bitibu raksturo tas, ka ta spgj norobeZoties un §is robezas tad pati
atvert : “Es Téva un jis mani un es jusos”.

Kristiga mistika, kada ta ir sastopama pie Pavila un Janpa, ir “Es mistika”, tikpat tala no
iegrimSanas vienveidigaja pirmatniba, pasam sevi pazaudgjot, ka no musulmanu miku
dievaps@stibas. Sini zina Es mistika vienlaikus ir priek$noteikums tam, ko Jaunaja

testamenta sauc par “agape”, par “milestibu’ kristigaja izpratné.

Apokaliptiskas izredzes.

Cilveks, kurs atveras Kristus bitibai, ir uzsacis egoistiskas Es karikattras parvarésanas
celu. Glabsanas no egoisma neizpauzas Es zaud€Sana, bet gan nesavtiga Es spécinasana.
Savtiba un Es no senseniem laikiem nekad kopa nav sadergjusies. Mums tas Skiet tikai
tadeél, ka més Es vispirms esam iepazinus$i tikai ta izkroplotaja veida, kadu tam ir
pieskirusi gréka kriSana. Tikai Kristh tirais Dieva iecerétais “Es Esmu” pirmo reizi uz
Zemes paradijas nesadulkotaja veida, un tad tas atklajas ka nesavtigas, milestibas pilnas
pasaizliedzigas uzupuréSanas organs. Kur§ patieSam var sacit “es esmu”, pieder sev
paSam ar1 savas butibas dzilakaja Itmeni, pats sevi ir atradis un kluvis sev par noteic&ju.
Tikai tad€] vins arT spgj viscélaka nozimée sevi izdalit un atdavinat. Isti “dot” var vienigi
no ta, kas pieder paSam (nur vom Eigen). Vienigi tads, kads bija Kristus, kur§ ieksgji ta

sev pasam piedergja, vargja sevi ta dot, vargja sacit So cildeno “Nemiet”. Un Sis tik biezi
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egoistiski lietotais vardins “mans” izklausas pavisam savadak, ja to izruna liels nesavtigs
Es : “Savu mieru es jums dodu”. “Nemiet manu miesu, manas asinis.”

Pakapeniska Kristus impulsa uznemsSana vienlaikus nozimé arvien pilnigaku
atsvabinaSanos kop$ gréka kriSanas. Vienigi Sin1 gréka slimibas dziedinasanas un
atveselosanas procesa, par kuru mums japateicas Kristum, cilvéks tuvojas savam istajam
Dieva paredzetajam veidam. Pirms gréka kriSanas vins vél sapnoja nedalita vienotiba ar
Dievu, tacu pilnvertigu cilvékbiitni raksturo apzinasanas par vinas piederibu cilvecei.
Vina to iegiist un apstiprina ar gréka kriSanu atraudamas no Dieva sapna (aus dem
Gottestraum), ciezdama no gréka slimibas un “Kristi” to parvarédama. Vienigi,
parvarédama kadu navétaju slimibu, cilvéktapSana sasniedz savu mérki, - tas ir §is Dieva
cilvékieceres lielais risks. Bet Sausmigajiem draudiem, ka §1 slimiba cilvéku vargtu
nonavéet, pirms vin$ to parvarédams ir kluvis stipraks, - pret Siem draudiem, no otras
puses, ka dziedinatajs faktors, veérSas Kristus upuris. Pateicoties $im upurim, Dieva
pielautais launums var rast savu jégu tad€jadi, ka tas, Kristus impulsa piepildito cilvéku
“izmantots” un parversts, tikai tagad labajam pieskir pamatojumu un dzilumu, degsmi un
sirsnibu. No parversta launuma varétu iznakt “diezgan liels labums”.

Varétu iznakt, - nevajadz€tu. Atkal me&s atrodamies pie robezas, kuru dieviska
visuvareniba sev ir pati nospraudusi - par labu miisu brivibai. Kristietibas vésturé ir
ieviesusies liela tragika un vaina, jo Sis brivibas noslépums netika izprasts, un cilveki
kristianismam grib&ja piepalidzeét ar speku, dazkart, droSi vien, vislabako nodomu

rosinati.
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Tadel, ka jau iepriek§ mes esam aizradijusi, nekads iebildums pret kristietibu nav tas, ka
pasauleé turpina darboties launums. Ja, ka tas pat kapinas. Gréka kriSanas attistiba
turpinas, atsvesSinaSanas no dieviska pirmsakuma turpinas - visur tur, kur neiesniedzas
Kristus dziedinatajspeks, kur cilvéki to “nepielaiz klat”. Lidzigi ratiem, kas pa nogazi
ripo uz leju, saskana ar inerces likumu turpinadami kusteties, turpinas ar1 gréka krisana.

Kristianismam ir vispienemamakais pasaules uzskats kads vien var but, - taja zipa, ka
esoSo realitati tas sp€j saskatit pilna apjoma bez svitrojumiem un retusésanas. leliikojoties
Kristus cieSanas tas pavisam skaidri pazist tumsas varu, bet tas pazist ar1 realitates otru
pusi : atpestiSanas speku. Tikai tas, kur§ pazist gréka kriSanu un Kristu, var sev izveidot
atbilstoSu prieksSstatu par cilvéces véstures faktoriem.

Jana atklasme “Apokalipse”, zina par pieaugosa Launuma noslépumu. Ja Kristus
ilgstosi tiek noraidits, no bezdibena izkapj “zvers”, zemcilveka iesp&jamiba. Bet ta ir §1
pieaugosa apokaliptiska LLaunuma misija : “provocét” So gluzi lielo labumu, to izaicinat
un I1dz ar to ta 1stenoSana tiesi palidzet.

Tapat ka pieaug Launums, ta arvien vairak japieaug ari kristianismam. tam jakliist
arvien “pilngadigakam”, apzinatakam un skaidrakam, arvien sp€jigakam partapt (immer
wandlungsmachtiger). Vienigi apokaliptiskais kristianisms sp&s mis izvadit caur
apokaliptisko likteni. Tas mums palidz8s pareizi uztvert apokaliptisko “Kristus
atkalatnakSanu”. Ko tas nozime : Kristus nak atkal? vai tad vig$ kop$ augsamcelSanas nav
“pie mums ik dienas?” Tacu Iidz Sim vipa klatbutne cilvékiem bija vairak vai mazak
apslépta. Lidz ar kristigas apzinas progresé€Sanu, pakapeniski jaattistas gaiSredzibas

organiem, dvéseles acim, gara acim un cilvékiem japalidz nonakt tieSa saskaré ar
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parjutekliski klatesoSo Kristu. Tam janotiek lidziga karta, ka augSamcélusSos saskatija
Pavils - “par agru piedzimusSais” - un savu, vinam tik svarigo, zinaSanu par Kristu ieguva
nevis no apustulu véstijuma, bet no iedzimtas tieSas atklasmes. Tatad Kristus “naksana” ir
vina jau apsléptas klatesmes ienakSana cilvéeku nomoda apzina. Vin$ arvien vairak
atklajas ka realitate, kas atrodas klatieng. “Apokalipse” nozime : atsegSana. Apslepta
klatesme kluist saskatama.

KristieSu apvienibai ir uzdevums - ar savu kultu, kas atbilst paSreiz€jam apzinas
Itmenim, kalpot Sai Kristus atkalatnakSanai. Sava sakramentalaja darbiba ta Zemes
modernajai cilvécei, kura atrodas “telpa bez Dieva klatnibas” augSamcé€lusa klatnibu
varétu palidzet sabiezinat (verdichten), Vina klatesmi padarit jiitamaku un piedalities
dvéseles un garu acu izveido$ana, ar kuram mums vajadz&tu ieskatities Kristus sféra. Sis
Jauno laiku kultiskas sféras centralo vietu iepem atjaunotais altara sakraments “cilvéku
svétisanas rituals” (“Menschen Weihe - Handlung”). Sini nosaukuma principa izpauzas
cilvéka miklas kopsakariba ar Kristus noslépumu, kristianisma un cilvéces kopsakariba.
Tas izsaka to, ka “cilveki” mes vél neesam. Cilvékam bt ir augsts mérkis. Sasniegt to
mes varam vienigi tad, ja mes pie Kristus turamies, ja mes ar visu savu biitibu, ar miesu
un asinim, mekl§jam kominiju ar Vipa bitibu. Tad Vin§ mis sveti klusanai par

cilvékiem, par cilvékiem, kurus drikst saukt par Dieva attelu.

Par Rudolfu Frilingu:

http://biographien.kulturimpuls.org/detail.php?&id=440
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